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Dieses Briefing soll es Unternehmen ermaglichen, sich rechtzeitig auf eine Teilnahme am Impact
Assessment vorzubereiten. Die Folgenabschatzung selber wird friihestens im April 2022 beginnen. Nach
Veroffentlichung des entsprechenden Dokuments durch die EU-Kommission kdnnen Unternehmen mit
Stellungnahmen, Daten etc. ihren Beitrag leisten.

Als Teil des im letzten Herbst begonnenen Gesetzgebungsverfahrens hat die EU-Kommission fiir das zweite
Quartal 2022 eine Folgenabschatzung fiir neue genomische Techniken angekiindigt. Nach der
Veroffentlichung des entsprechenden Dokuments haben alle von der geplanten neuen Gentechnik-
Gesetzgebung betroffenen Interessengruppen die Gelegenheit, wahrend einer 12-wdchigen
Konsultationsperiode zu den darin prasentierten politischen Optionen Stellung zu beziehen.

Dass sich Hersteller und Vermarkter konventionell und 6kologisch erzeugter Ohne-Gentechnik-Lebensmittel
aktiv und umfassend beteiligen, ist von groRer Bedeutung. Der gentechnikfreie Wirtschaftssektor muss sich
aktiv fiir seine Geschiftsinteressen einsetzen.

Auf Grundlage des Impact Assessment entscheidet die EU-Kommission, ob sie einen neuen
Gesetzesvorschlag vorlegt und, falls ja, liber dessen Inhalt. Je mehr Unternehmen aus dem Lebens- und
Futtermittelsektor sich proaktiv fur eine strikte Regulierung neuer Gentechnik aussprechen, desto starker ist
das Signal an die politischen Entscheidungstrager in der EU-Kommission, den Mitgliedsstaaten und im EU-
Parlament.

Hersteller und Vermarkter gentechnikfreier Lebensmittel brauchen volle Transparenz iiber die gesamte
Wertschopfungskette; Produkte, die aus GVO bestehen, diese enthalten oder daraus hergestellt werden,
miissen identifizierbar und riickverfolgbar sein. Das gewahrleistet die geltende EU-Gentechnik-
Gesetzgebung mit ihren Riickverfolgbarkeits- und Kennzeichnungsvorschriften sowohl fir alte wie fur neue
Gentechnik. Diese waren im Falle einer Deregulierung oder einer erheblichen Absenkung bestehender
Standards stark gefahrdet. Gentechnikfrei wirtschaftende Unternehmen liefen Gefahr, ihren Kunden (B2B
und B2C) unwissentlich und ungewollt Produkte neuer Gentechnik zu verkaufen. Sie waren die ersten, die
sich dem Arger von Verbraucherinnen und Verbraucher ausgesetzt sahen, anders als Politiker oder
Hersteller und Vermarkter von Produkten neuer Gentechnik.

Ein Kontrollverlust iiber die Wertschépfungsketten wiirde einen Verlust des Verbrauchervertrauens nach
sich ziehen. Ein Ohne-Gentechnik-Label muss die gentechnikfreie Produktion umfassend garantieren, es
muss sowohl den Einsatz alter wie auch neuer Methoden der Gentechnik verlasslich ausschlieRen kénnen.
Ohne einen solch umfassenden Anspruch ware das Label unplausibel - und damit fir Hersteller und
Verbraucher obsolet.

Genauso betroffen ware der Bio-Sektor. Die EU-Bio-Verordnung schlieBt die Verwendung von GVO im Bio-
Bereich aus. Folglich steht mit einer Deregulierung ein wichtiges Verkaufsargument fiir Bio-Produkte auf
dem Spiel. Im Falle einer Deregulierung drohen den konventionellen und 6kologischen Ohne-Gentechnik-
Erzeugern und -Vermarktern massive wirtschaftliche EinbuRen.
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Die EU-Kommission begriindet die von ihr angestrebte Deregulierung neuer Gentechnik u.a. mit deren
angeblichem Beitrag zur Nachhaltigkeit. Jedoch hat sie bisher weder Kriterien vorgelegt, was Nachhaltigkeit
bedeutet bzw. wie ein glaubwiirdiger Nachhaltigkeitsnachweis erfolgen soll. Diskutiert wird, Produkte
neuer Gentechnik als nachhaltig zu kennzeichnen. Ob eine solche Kennzeichnung ein Gentechnik-Label
ersetzen oder parallel dazu verwendet werden soll, ist vollig ungeklart. Jedoch kdnnte diese Idee das
Konzept der Nachhaltigkeit insgesamt untergraben, da Verbraucher Gentechnik nicht als nachhaltig
betrachten.

Bitte nutzen Sie das Impact Assessment, um lhre Stimme gegen eine Deregulierung neuer Gentechnik zu
erheben.

e Sie schitzen damit Ihre unternehmerische Freiheit, gentechnikfrei zu wirtschaften.

e Sie bewahren den boomenden konventionellen und 6kologischen gentechnikfreien Markt vor einer
massiven Beeintrdchtigung, und sie unterstiitzen starke Zukunftsmarkte.

e Sie erfiillen die Erwartungen der Verbraucher nach gentechnikfreien Lebensmitteln.

ENGA wird Sie bei lhrer Teilnahme beraten und unterstiitzen (mehr dazu siehe unten). Bitte setzen Sie sich
mit uns in Verbindung, wenn Sie interessiert sind oder Fragen haben.

In seinem wegweisenden Urteil vom Juli 2018 hat der Européische Gerichtshof (EuGH)?! entschieden, dass
neue GVO (die mit Techniken wie CRISPR/Cas hergestellt werden) genauso reguliert werden missen wie alte
GVO - d. h. sie unterliegen den geltenden EU-Gentechnik-Vorschriften. GemaR dem Vorsorgeprinzip miissen
ihre Risiken in Bezug auf Umwelt und Lebensmittelsicherheit untersucht werden, bevor sie auf den EU-
Markt gelangen. Ihre Hersteller miissen Nachweismethoden bereitstellen, Wirtschaftsbeteiligte die
Rickverfolgbarkeit Gber die gesamte Wertschépfungskette sicherstellen, und die Behorden sind fiir
wirksame Uberwachungsmethoden verantwortlich. Fiir gentechnisch veridnderte Futter- und Lebensmittel
gilt die Kennzeichnungspflicht als GVO.

Im Widerspruch zum EuGH-Urteil (und unter massivem Lobbyeinfluss) verkiindete die EU-Kommission im
April 2021, die geltende EU-Gentechnik-Gesetzgebung sei "nicht mehr zweckdienlich".? Folglich werde sie
"eine verhaltnismaRige Regulierung fir die betreffenden pflanzlichen Erzeugnisse anstreben” und , die
Risikobewertung und die Zulassungsverfahren sowie die Kennzeichnungs- und
Riickverfolgbarkeitsvorschriften entsprechend der kiinftigen Folgenabschitzung”® anpassen.

Auch wenn Formulierungen wie "verhaltnismaRige Regulierung" und "Anpassung (...) der Risikobewertungs-
und Zulassungsverfahren sowie der Kennzeichnungs- und Rickverfolgbarkeitsanforderungen" neutral
klingen, strebt die EU-Kommission in Wirklichkeit fir das Gros neuer GVO eine Absenkung oder sogar
Abschaffung der geltenden Standards fiir die Bewertung der Lebensmittelsicherheit sowie der
Transparenz an.



https://curia.europa.eu/jcms/upload/docs/application/pdf/2018-07/cp180111en.pdf
https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/en/ip_21_1985
https://ec.europa.eu/food/system/files/2021-04/gmo_mod-bio_ngt_letter.pdf
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In ihrem Schreiben an die portugiesische Prisidentschaft* vom April 2021 erklirt die EU-Kommission: "Wie
die Europaische Agentur fiir Lebensmittelsicherheit (EFSA) festgestellt hat, konnen pflanzliche Erzeugnisse
mit dhnlichen Risikoprofilen durch konventionelle Ziichtungsverfahren, gezielte Mutagenese und Cisgenese
gewonnen werden. Daher wire eine unterschiedliche regulatorische Uberwachung fiir hnliche Produkte in
diesen Féllen nicht gerechtfertigt."

Dies bestatigt die Absicht der Kommission, Produkte, die durch gezielte Mutagenese und Cisgenese (das sind
GVO ohne Integration von DNA anderer Arten) hergestellt werden, rechtlich genauso zu behandeln wie
Produkte aus konventionellen Ziichtungsverfahren. Als logische Konsequenz wiirde in einer kiinftigen
Gentechnik-Gesetzgebung das Vorsorgeprinzip fiir mit gezielter Mutagenese und Cisgenese hergestellte
Pflanzen nicht mehr gelten. Damit waren Zulassungsverfahren und Risikobewertung nicht mehr zwingend
vorgeschrieben, ebenso wenig wie die Pflicht zu Kennzeichnung und Riickverfolgbarkeit.

Gute Argumente gegen eine solche Deregulierung liefert eine im Jahr 2021 verdoffentlichte Studie von
Experten verschiedener nationaler Sicherheitsbehérden. lhre "Uberlegungen fiir eine fokussierte
fallbezogene Risikobewertung in der EU"® zeichnen ein sehr differenziertes Bild fiir eine methoden- und
merkmalsbezogene Risikobewertung neuer Gentechnik.

Das deutsche Bundesamt fiir Naturschutz (BfN) erldutert in seinem Standpunkt vom Oktober 2021°, warum
die derzeitige EU-Gentechnik-Gesetzgebung geeignet und auch fiir neue Gentechnik notwendig ist, um
Mensch, Tier und Umwelt vor moglichen Gefahren zu schiitzen sowie mogliche Nachhaltigkeitsziele im
Rahmen europaéischer Strategien zu unterstitzen.

Die Folgenabschatzung zu neuen genomischen Techniken bezieht sich auf Pflanzen, die durch gezielte
Mutagenese und Cisgenese hergestellt werden. ,Neue genomische Techniken“ ist ein von den EU-
Institutionen erfundener Begriff, der den rechtlich korrekten (und vom EuGH bestéatigten) Begriff GVO
vermeidet. Bei Pflanzen, die durch gezielte Mutagenese und Cisgenese erzeugt werden, handelt es sich um
GVO ohne die Integration von DNA anderer Arten.

Initiiert von der EU-Kommission, ist ein Impact Assessment Teil des Gesetzgebungsverfahrens in der EU. Von
einer geplanten neuen Gesetzgebung betroffene Interessengruppen kénnen wahrend einer 12-wochigen
Konsultationsperiode zu politischen Optionen Stellung nehmen. Auf der Grundlage einer Folgenabschatzung
entscheidet die Kommission, ob sie einen neuen Gesetzesvorschlag vorlegt (oder nicht) und welchen Inhalt
dieser haben soll. Das Impact Assessment fiir neue genomische Techniken ist fir das zweite Quartal 2022
angekindigt. Ausgewertet wird es von der Biotech-Abteilung der Generaldirektion Gesundheit bis Ende



https://ec.europa.eu/food/system/files/2021-04/gmo_mod-bio_ngt_letter.pdf
https://www.mdpi.com/2673-6284/10/3/10
https://www.bfn.de/en/latest-news/bfn-viewpoint-new-genetic-techniques-and-their-regulation
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2022. In der Regel veroffentlicht die EU-Kommission die Ergebnisse einer Folgenabschatzung zusammen mit
einem Gesetzesvorschlag. Dieser wird fiir das zweite Quartal 2023 erwartet.”

Das Impact Assessment wird hauptsachlich Gber Fragebdgen stattfinden. Wie genau diese gestaltet sein
werden, ist offen, ebenso wie die Vorgaben fiir die Antworten. Die Antworten kénnen sehr allgemein
gehalten sein ("stimme zu, stimme in gewissem Male zu, stimme nicht zu") oder individuelle Aussagen
zulassen ("Wie sollte eine zukiinftige Kennzeichnungsregelung aussehen?"). Bei einer solchen Variante wird
es eine Begrenzung der Zeichenzahl und die Méglichkeit geben, zusatzliche Dokumente hochzuladen. Eine
zusatzliche Befragung bestimmter Interessengruppen in Workshops oder Sitzungen ist ebenfalls moglich.

3. Warum ist die Teilnahme am Impact Assessment fiir gentechnikfreie
Hersteller und Vermarkter von duBBerster Bedeutung?

Je mehr einzelne Unternehmen und Verbande, die gentechnikfreie Wirtschaftsbeteiligte vertreten, proaktiv
teilnehmen, desto besser.

Mit der Folgenabschatzung will die EU-Kommission eruieren, welche politischen Optionen politisch
durchsetzbar sind und mit wie viel Widerstand oder Unterstiitzung sie im Gesetzgebungsverfahren rechnen
muss. Anhand der Beitrage der Interessengruppen kann die EU-Kommission sehen, wie weit sie mit ihren
Pldnen zur Abschwichung oder Abschaffung von Risikobewertung und Kennzeichnung fiir neue GVO
gehen kann. Sie kann auch einschatzen, ob ein Nachhaltigkeitslabel fiir neue GVO durchsetzbar ist.

3.1. Die aktuell sehr laute Lobby fiir eine Deregulierung braucht ein starkes
Gegengewicht der Ohne-Gentechnik-Unternehmen

Vieles wird von - individuellen - Stimmen und Beitragen aus dem Unternehmenssektor abhangen. Die
Zivilgesellschaft allein ist zu schwach, um eine Deregulierung der neuen Gentechnik zu verhindern. Die
Lobbyvertreter, die fiir eine Deregulierung eintreten, brauchen ein starkes Gegengewicht aus der Wirtschaft.
Anders als die Unternehmen, die ihr Gentechnik-Saatgut an Landwirte verkaufen, sind es
Lebensmittelhersteller und Einzelhandel, die sich dem direkten Urteil der Verbraucher stellen miissen - und
Marktforschungen in ganz Europa zeigen, dass die Mehrheit von ihnen alten und neuen GVO skeptisch
gegeniibersteht.?

Eine klare und eindeutige Positionierung der Hersteller und Vermarkter von gentechnikfreien Produkten
wahrend der Folgenabschiatzung hat die Power, etwas zu bewirken!

4. Warum geht es beim Impact Assessment um die Freiheit, gentechnikfrei
zu produzieren?

4.1. Deregulierung neuer Gentechnik wird den Ohne-Gentechnik-Sektor schadigen

Das Inception Impact Assessment® vom Oktober 2021 (als Vorbereitung der Folgenabschatzung) hat sehr
deutlich gezeigt, dass Unternehmensinteressen im Bereich der Agro-Gentechnik zumindest widerspriichlich
sind oder sich sogar gegenseitig ausschlieBen. Unter der Uberschrift "Wahrscheinliche Auswirkungen auf
Grundrechte" heiRt es dort:



https://ec.europa.eu/info/law/better-regulation/have-your-say/initiatives/13119-Legislation-for-plants-produced-by-certain-new-genomic-techniques_en
https://ec.europa.eu/info/law/better-regulation/have-your-say/initiatives/13119-Legislation-for-plants-produced-by-certain-new-genomic-techniques_en
https://www.greens-efa.eu/en/article/news/opinion-poll-on-the-labelling-of-gm-crops
https://ec.europa.eu/info/law/better-regulation/have-your-say/initiatives/13119-Legislation-for-plants-produced-by-certain-new-genomic-techniques_en
https://ec.europa.eu/info/law/better-regulation/have-your-say/initiatives/13119-Legislation-for-plants-produced-by-certain-new-genomic-techniques_en

ENGA AISBL

Rue du Monastere 10-12
1000 Bruxelles

+32 (0) 493 33 5491

European Non-GMO
Industry Association

"Die Anpassung der rechtlichen Anforderungen fiir Pflanzen, die durch gezielte Mutagenese und Cisgenese
gewonnen wurden, entsprechend ihrem Risikoniveau kann neue Méglichkeiten fiir die Akteure der Agrar-
und Erndhrungswirtschaft und der Biotechnologie sowie flir Forscher und KMU bieten und ihre
unternehmerische Freiheit starken. Bio- und gentechnikfreie Marktteilnehmer haben Bedenken geauRert,
dass ihre unternehmerische Freiheit beeintrachtigt werden kénnte."

Wahrend eine Anpassung der rechtlichen Anforderungen (also eine Senkung oder Abschaffung der
geltenden Standards) die unternehmerische Freiheit von Akteuren des Agrar- und Ernahrungssystems (wie
Rohwarenhandler und einige Landwirte) und von Gentechnikunternehmen (wie Bayer und Corteva als den
wichtigsten Patentinhabern fiir neue genomische Techniken)® erweitern wiirde, wiirde sie die
unternehmerische Freiheit der konventionellen und 6kologischen gentechnikfreien Erzeuger und
Vermarkter massiv bedrohen.!!

Dies gilt sowohl flr regulierte als auch fir deregulierte neue Gentechnik. Regulierte neue GVO erfordern
kostspielige und komplexe Systeme zur Warenstromtrennung. Da es in der EU kein Verursacherprinzip gibt,
tragen die gentechnikfreien Hersteller die Kosten fiir Produkttrennung, Analyse und Uberwachung.

Fur deregulierte neue GVO entfielen Riickverfolgbarkeit und Kennzeichnung. Um jedoch glaubwiirdig ,,Ohne
Gentechnik” ausloben zu kénnen, missen Lebens- und Futtermittelhersteller wissen, welche Produkte aus
GVO bestehen, diese enthalten oder daraus hergestellt werden. Ohne dieses Wissen laufen sie Gefahr,
unwissentlich und unabsichtlich neue GVO zu verkaufen.

Kontrollverlust iiber alle Wertschopfungsketten aufgrund fehlender Gentechnik-Kennzeichnung: Nach
einer Deregulierung konnen neue GVO uberall in Landwirtschaft und Lebens- und Futtermittelproduktion
vorkommen, nicht nur in den Wertschopfungsketten von gentechnikfrei und 6kologisch wirtschaftenden
Betrieben.

Verlust des Verbrauchervertrauens: Jedes Ohne-Gentechnik-Label muss eine gentechnikfreie Produktion
garantieren und verlasslich alte wie auch neue Methoden der Gentechnik gleichermaRen ausschlieRen
kénnen. Ohne einen solchen umfassenden Anspruch wird es unglaubwiirdig und damit fiir Hersteller und
Verbraucher obsolet. Das gilt auch fiir den Bio-Sektor: Die EU-Verordnung schreibt vor, dass Bio-Produkte
keine GVO enthalten diirfen. Mit einer Deregulierung oder Absenkung geltender Standards ware folglich ein
wichtiges Verkaufsargument fiir den Bio-Sektor gefdhrdet. Auch das von der EU-Kommission im Green Deal
festgelegte Ziel, den Anteil 6kologischer Produktion bis 2030 auf 25 Prozent zu erhéhen, ware in Gefahr.

Verlust von Investitionen in der gesamten Ohne-Gentechnik-Wertschopfungskette. Um eine glaubwiirdige
Ohne-Gentechnik-Kennzeichnung vornehmen zu kénnen, haben Futter- und Lebensmittelhersteller
erheblich investiert: in geanderte Rezepturen, die Entwicklung von Qualitatsmanagementsystemen, die
Einfihrung einer Warentrennung bei Produktion und Transport, in Zertifizierungssysteme durch externe
Zertifizierungsstellen und in die Information von Verbrauchern tiber die Vorteile gentechnikfreier
Lebensmittel durch breit angelegte Marketingkampagnen. Wer haftet, wenn sich diese Investitionen als
vergeblich erweisen?

10
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https://www.testbiotech.org/sites/default/files/Patents_on%20new%20GE.pdf
https://www.enga.org/fileadmin/user_upload/pdf/Retailers_Resolution_03_11102021.pdf
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Die Notwendigkeit, vollstandig getrennte Wertschopfungsketten zu entwickeln (von Saatgut liber
Landwirtschaft, Futtermittel- und Lebensmittelproduktion bis hin zum Einzelhandel), ware dufRerst komplex
und teuer, kaum machbar oder sogar unmoglich.

Massive Riickschldge fiir den konventionellen und den 6kologischen gentechnikfreien Markt - und das,
obwohl diese seit mehr als zehn Jahren europaweit boomen und gemeinhin als starke Zukunftsmarkte
gelten. Die Marktforschung in ganz Europa zeigt deutlich: Verbraucher haben den Wunsch nach
gentechnikfreien Lebensmitteln - und erwarten von ihren Lebensmittelhdndlern und -herstellern, dass diese
ihre Erwartung glaubwirdig erfillen.

Die EU-Kommission wird vermutlich vier politische Optionen zur Stellungnahme vorlegen.
Option 1: Beibehaltung des Status quo. Keine Anderung der bestehenden Gentechnik-Gesetzgebung.

Option 4: Vollstindige Deregulierung. Alle durch gezielte Mutagenese und Cisgenese erzeugten Pflanzen
werden aus der Gentechnik-Gesetzgebung herausgenommen. Die Giberwiegende Mehrheit (etwa 95
Prozent) neuer GVO, die sich derzeit in der Entwicklung befinden,? kimen damit ohne jegliche
Risikobewertung und Kennzeichnung auf den Markt.

Option 2 und Option 3: Deregulierung gemaR Risikoeinstufung. Unter dem Stichwort "verhaltnismaRige
Risikobewertung" sind Risikoeinstufungen von GVO mit entsprechenden Kriterien zu erwarten, verbunden
mit Datenanforderungen fiir eine Zulassung. Auch die Variante "kein Risiko, keine Regulierung, keine
Datenerhebung" fir bestimmte (oder die Mehrzahl) neuer GVOs kdnnte zum Tragen kommen. Sollte eine
Risikoeinstufung mit der Frage von Kennzeichnung und Rickverfolgbarkeit verkniipft werden, waren
Vorschlage denkbar, dass fir bestimmte a priori als sicher eingestufte und von einer Risikobewertung
ausgenommene GVO die Verpflichtung zur Kennzeichnung und Rickverfolgbarkeit entfiele.

Die Optionen 2 und 3 unterscheiden sich darin, wie viele GVO von einer Regulierung ausgenommen werden
sollen, wie viele Daten im Zulassungsverfahren erhoben werden missen und fiir wie viele GVO Transparenz
herrschen soll.

Zusatzlich zu den vier Optionen wird die EU-Kommission wahrscheinlich zwei Gesetzesvarianten fiir eine
Deregulierung vorlegen. Erstens diirfte sie eine Anderung der geltenden Richtlinie 2001/18 vorschlagen
(etwa eine Neudefinition dessen, was GVO kiinftig bedeuten soll sowie die Ausweitung der Mutagenese-
Ausnahmeregelung auf gezielte Mutagenese) und zweitens, als Alternative, eine géanzlich neu zu schaffende
Gesetzgebung fur mit gezielter Mutagenese oder Cisgenese erzeugte Pflanzen.

Moglich ist zudem, dass die EU-Kommission das Thema Nachhaltigkeit in eine neue Gesetzgebung fiir neue
Gentechnik integriert, zumal ein Hauptgrund fiir die angestrebte Deregulierung neuer GVO deren
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angeblicher Beitrag zur Nachhaltigkeit ist. Dabei ist derzeit vollig unklar, ob die Kommission die Entwickler
neuer Gentechnik-Produkte dazu verpflichten wird, einen Nachhaltigkeitsnachweis nach genau definierten
Kriterien zu erbringen. Diese Unklarheit wird noch dadurch verstarkt, dass der Gesetzesvorschlag fir einen
,Rahmen fir nachhaltige Lebensmittelsysteme” (der Nachhaltigkeitskriterien enthalten sollte) nicht vor dem
vierten Quartal 2023 erwartet wird®? - ein halbes Jahr spéater als der Gesetzesvorschlag fiir neue GVO.

Sollten neue GVO als nachhaltig eingestuft werden (wie kiirzlich die Atomenergie), diirfte dies als
Greenwashing wahrgenommen werden, da Verbraucher "nachhaltig" als Synonym fiir umweltfreundlich,
ohne GVO und Pestizide und regional betrachten.'*

Ubergeordnetes Ziel ist es, eine Deregulierung neuer Gentechnik zu verhindern, d.h. den von der EU-
Kommission initiierten Deregulierungsprozess zu stoppen. Im besten Fall wird die Kommission keinen
Vorschlag zur Anderung der Gentechnik-Gesetzgebung vorlegen (= Option 1: Beibehaltung des Status quo).
Im zweitbesten Fall wird sie einen neuen Gesetzesvorschlag vorlegen, der durch gezielte Mutagenese und
Cisgenese erzeugte Pflanzen strikt reguliert.

Nach offentlichem Druck erklarte die zustdandige Kommissarin Stella Kyriakides auf der High Level-
Konferenz der EU-Kommission tiber neue genomische Techniken am 29. November 2021, dass die
Beibehaltung der derzeitigen Rechtsvorschriften ein mogliches Ergebnis der Folgenabschatzung und des
Gesetzgebungsverfahrens sein konne.

Unsere Serviceangebote richten sich an Unternehmen, die ihr konventionelles und/oder 6kologisches Ohne-
Gentechnik-Portfolio erhalten und sichern wollen.

e Wenden Sie sich bitte proaktivan ENGA!

e Darilber hinaus wird ENGA Unternehmen individuell kontaktieren, um sie Gber die
Folgenabschatzung und ihre Bedeutung fiir die Beibehaltung einer strikten Regulierung neuer
Gentechnik zu informieren.

e Nach dem Beginn des Impact Assessment im zweiten Quartal 2022: Eine vorlaufige Bewertung der
politischen Optionen durch ENGA wird innerhalb einer Woche vorliegen.

e Innerhalb von drei Wochen nach der Veroffentlichung: ENGA wird Sie mit einer umfassenden
Bewertung und Empfehlungen fiir Antworten unterstitzen. Auch eine individuelle Beratung ist
moglich.

e Bitte beachten Sie: ENGA strebt eine EU-weite Informations- und Aktivierungskampagne an, um
moglichst viele gentechnikfreie Hersteller und Vermarkter zur Teilnahme an der Folgenabschatzung
zu motivieren. Dies erfordert erhebliches Engagement, umfangreiches Know-how - und finanzielle
Mittel. Noch sind nicht alle vorgeschlagenen Leistungen durch das bestehende Budget abgedeckt.
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https://ec.europa.eu/info/law/better-regulation/have-your-say/initiatives/13174-Sustainable-EU-food-system-new-initiative_en
https://ec.europa.eu/info/law/better-regulation/have-your-say/initiatives/13174-Sustainable-EU-food-system-new-initiative_en
https://www.beuc.eu/publications/consumers-and-transition-sustainable-food-executive-summary-and-recommendations/html
https://www.beuc.eu/publications/consumers-and-transition-sustainable-food-executive-summary-and-recommendations/html
https://webcast.ec.europa.eu/high-level-event-on-new-genomic-techniques-the-way-forward-for-safe-and-sustainable-innovation-in-the-agri-food-sector
https://webcast.ec.europa.eu/high-level-event-on-new-genomic-techniques-the-way-forward-for-safe-and-sustainable-innovation-in-the-agri-food-sector
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ENGA braucht immer noch zusatzliche Mitglieder und Unterstitzer - bitte zeigen Sie lhr
Engagement und unterstitzen Sie uns auch finanziell.

9. Welche ENGA-Toolkits konnen Sie wahrend des Impact Assessment
nutzen?

Im April wird ENGA Toolkits zur Verfligung stellen, die Sie fir Inre Kommunikation nutzen kénnen. Sie
kénnen:

o die von der ENGA vorbereiteten (und tber LinkedIn geposteten) Inhalte innerhalb lhres
Unternehmens weitergeben und lhre internen Kommunikationskandle mit Informationen tber den
Deregulierungsprozess und dessen Bedrohung fiir lhr Ohne-Gentechnik-Geschaft futtern;

e ENGA-Inhalte fiir Ihre Kundenkommunikation nutzen;

e aneinem Webinar teilnehmen, das den politischen Prozess erlautert (Termine werden auf der
ENGA-Website und im regelmaRigen ENGA-Newsletter veroffentlicht - siehe: www.enga.org);

e |hre Kunden tber die NGO-Petition zum Schutz der aktuellen EU-Gentechnik-Gesetzgebung
informieren (Start im April 2022 durch nationale NGOs, Adressaten sind nationale Regierungen).

10. Bereiten Sie den Beitrag lhres Unternehmens fiir das Impact
Assessment vor

Bitte bereiten Sie bis Ende April Daten vor, die die Relevanz von gentechnikfreier und Bio-Produktion fir Ihr
Unternehmen aufzeigen (Umsatz, Marktanteil, Produktkategorien, Kosten, um lhre Wertschépfungsketten
gentechnikfrei zu halten, Investitionen, um gentechnikfrei kennzeichnen zu kénnen, Kundenerwartungen,
wirtschaftliche Riickschlage im Falle einer Deregulierung usw.).

11. Offizieller politischer Zeitplan

e  April 2021: EU-Kommission legt Studie zu neuen Gentechniken vor, Hauptaussage: aktuelle
Gesetzgebung "nicht mehr zweckdienlich®

e Oktober 2021: Deadline fiir die Teilnahme an der Anfangs-Folgenabschatzung!’

e 2.Quartal 2022: Folgenabschatzung (12-wochiger Konsultationszeitraum)

e 2. Quartal 2023: Gesetzesvorschlag der EU-Kommission, der zusammen mit den Ergebnissen der
Folgenabschatzung vorgelegt wird (Ankiindigung durch die Kommission, nicht verbindlich, kann
auch friher oder spéater erfolgen)

e Nach Vorlage eines Gesetzesvorschlags Mitentscheidungsverfahren: Mitgliedstaaten und
Europdisches Parlament verhandeln und verabschieden die neue Gesetzgebung zusammen mit der
EU-Kommission
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https://ec.europa.eu/food/plants/genetically-modified-organisms/new-techniques-biotechnology/ec-study-new-genomic-techniques_de
https://ec.europa.eu/food/plants/genetically-modified-organisms/new-techniques-biotechnology/ec-study-new-genomic-techniques_de
https://ec.europa.eu/info/law/better-regulation/have-your-say/initiatives/13119-Legislation-for-plants-produced-by-certain-new-genomic-techniques_en
https://ec.europa.eu/info/law/better-regulation/have-your-say/initiatives/13119-Legislation-for-plants-produced-by-certain-new-genomic-techniques_en
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e  Frihjahr 2024: EU-Wahlen (die EU-Kommission strebt den Abschluss des Gesetzgebungsverfahrens
fir Ende 2023 an, also wahrend ihrer Amtszeit; eine neu gewahlte EU-Kommission und ein neues
Europaisches Parlament sind zu unberechenbar)

Kontakt:
Heike Moldenhauer
Generalsekretarin

h.moldenhauer@enga.org



